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Resumo: A partir dos trabalhos de Gottlob Frege, David Kaplan e outros apresentaremos um
pequeno comentdrio ao artigo What are Indexicais? de John Perry (este artigo aparece no
livro [Perry 2000]). O objetivo do presente texto € tratar a teoria dos indexicais de maneira
introdutéria e critica. Abordaremos pontos centrais de tal teoria tais como a andlise do
contexto de uso dos indexicais e a aproximacdo entre a refletividade e a indexicalidade
presentes nos trabalhos de Reichenbach.

Grosso modo os indexicais sdo palavras ou expressdes lingliisticas cujos os significados
mudam conforme os contextos de uso. Normalmente o fenomeno da indexicalidade aparece
em termos como 0s pronomes € os pronomes demonstrativos, porém encontramos este
fendmeno em diversos outros tipos de palavras. O fendmeno da indexicalidade esta ligado a
certos tipos de ambigiliidades. Duas pessoas podem dizer coisas diferentes ao proferir uma
mesma sentenga, palavra ou expressao. Por exemplo: Jodo e Maria dizem diferentes coisas ao
proferir o pronome ‘eu’. Alguns filésofos (seguindo [Kaplan 1989]) sustentam que os
indexicais possuem dois tipos de significado. Um deles pode ser denominado ‘“carater”
(character) ou significado lingiiistico. O outro pode ser denominado “contetido” (content).
Usando esta terminologia, dizemos que o pronome ‘eu’ possui um unico “carater” (ou
significado lingiiistico), mas pode possuir diferentes “conteidos” em diferentes contextos.
Uma teoria sobre a semantica dos indexicais tem por objetivo evitar certas ambigiiidades tdo
prejudiciais ao entendimento 16gico de nossa linguagem (cf. [Braum 2007]).

Ao desenvolvermos uma teoria sobre indexicais devemos levar em conta a definicdo deste
conceito. Além disto devemos procurar entender o que esta tal definicdo define. As duas
observagdes acima nos remetem a duas grandes areas da filosofia, a saber: a metafisica e a
epistemologia. A referéncia a metafisica € feita, pois estamos lidando com a pergunta “o que
sdo indexicais?”. A referéncia a epistemologia surge no presente contexto, pois estamos
também lidando com a pergunta “o que entendemos por indexicais?”’. Dadas, entdo, estas
duas perguntas definimos um estudo acerca dos indexicais. Tal estudo dos indexicais nos
leva, de imediato, a analise do seu contexto de uso. Os contextos de uso dos indexicais
podem ser classificados, segundo [Perry 2000], a partir de dois niveis: o pré-semantico e o
semantico. Tal maneira de percebermos os contextos de uso dos indexicais nos ajudard a
identificar situagdes de possiveis ambigiiidades com relacdo ao uso de determinadas palavras
que podem, ou ndo, ser indexicais. Com relagao ao uso de palavras, podemos ainda fazer uma
analise da sua forma. Esta analise ¢ tomada a partir dos conceitos “token” e “utterance” (ver
[Perry 2000] pp. 318-9 para maiores detalhes acerca de “token” e ‘“‘utterance*). Por fim,
veremos que existe uma proximidade nitida entre a reflexividade e o “fendmeno da
indexicalidade”. Proximidade esta ja identificada em [Reichenbach 1947].

Com relacao ao estudo do contexto de uso dos indexicais Perry define o uso semantico e o
uso pré-semantico. O contexto de uso das palavras normalmente nos ajuda a perceber tanto o
significado da palavra usada quanto a palavra que estd sendo usada (por exemplo: nos casos
em que duas palavras sao muito semelhantes). Ele ainda serve para definir o idioma que esta
sendo usado. Neste sentido “usamos” o contexto de uso das palavras que sdao usadas para
compreender melhor os seus significados. E este tipo de uso do contexto que Perry definira
como semantico ou pré-semantico (ver [Perry 2000] p. 314). O contexto pré-semantico ¢ ttil
para definirmos qual o idioma e a palavra que estd sendo empregada (por exemplo: o caso
dos homonimos entre dois idiomas). Ja no caso do contexto semantico seu uso ¢ definido
quando ja sabemos quais as palavras que estao sendo usadas, mas precisamos determinar os
seus significados (por exemplo: os indexicais e 0s usos anaforicos dos pronomes).



Perry combina quatro distingdes duas a duas para tratar dos contextos indexicais. Estas
distingdes sdo divididas nos seguintes dois grupos de distingdes complementares:
Automatico/Intencionais e Estreitos/Largos. Os contextos “estreitos” (narrow) consiste de
fatos acerca do proferimento da palavra. Perry toma os agentes, o tempo € o espaco como
elementos deste tipo de contexto. Um exemplo de indexical que necessita apenas deste tipo
de contexto para a determinacdo de seu significado ¢ o pronome ‘eu’. No caso deste
pronome, precisamos apenas da indicacdo de seu agente para que possamos determinar o seu
significado. Os contextos “largos” (wide) consistem dos elementos dos contextos estreitos
mais algo que poderia ser relevante para o entendimento do indexical. Um exemplo de uso
deste tipo de contexto para o entendimento de um determinado indexical se da no caso de
referéncias a gestos para a indicacdo de certas caracteristicas (dos objetos que estdo sendo
referidos nas frases). Os contextos sdo caracterizados como automaticos quando dados os
significados e o contexto a designacao da referéncia ¢ imediata. Desta forma ndo importaria a
intencdo do agente de proferimento para a caracterizagdo do contexto. Os contextos
intencionais sdo aqueles para os quais as palavras proferidas possui um certo tipo de
ambigiiidade ainda que possamos determinar qual palavra, significado e o contexto de seu
uso (sem a determinagdo da intengdo do agente que profere a palavra ou sentenca). Estes
contextos sd3o comumente caracterizados como aqueles no qual aparecem uma grande
quantidade de objetos. Qualquer um destes objetos poderiam ser candidatos a referéncia do
que foi proferido sem que qualquer elemento do significado ou do contexto contribua para
decidir qual destes objetos deve ser o referenciado. Os contextos estreitos e largos podem
ainda ser combinados com os contextos automadticos e intencionais formando assim quatro
tipos de combinagdes: automadtico/estreito, automatico/largo, intencional/estreito e
intencional/largo (para maiores detalhes ver [Perry 2000]).

A indexicalidade pode ser apresentada de dois modos. As expressdes em inglés que
representam estes modos sdo (a) “context-dependent” e (b) “token-reflexives”. Tanto (a)
quanto (b) ndo sdo explicativos o suficiente segundo Perry. Com relagdo ao conceito (a)
percebemos que ¢ de comum acordo que os indexicais carreguem um tipo de semantica que
leva em conta as mudangas no contexto de uso. Todavia, estas mudancgas ndo sdo explicitas e,
portanto, necessitam de aten¢do tal como vimos acima. Com rela¢do ao conceito (b), notamos
que ambas as partes da expressdo apresentam ambigiliidades. Em inglés o termo “token”
possui pelo menos dois usos distintos. Por um lado, ele pode ser usado para designar o ato da
fala, da escrita, etc., ou seja, designa o uso da linguagem, por outro, este mesmo termo pode
ser usado para designar o objeto que ¢ produzido pelo uso da linguagem (cf. [Perry 2000], p.
313 e [Reichenbach 1947]). Perry critica a maneira como Reichenbach entende o conceito de
indexical. Reichenbach introduz o conceito de indexical como “token reflexive” porém,
como Perry observa, os pronomes demonstrativos que sao tomados como indexicais nao sao
necessariamente reflexivos (ver a lista de indexicais em [Kaplan 1989]). A critica de Perry,
todavia, ndo leva em conta que a relagdo entre indexicalidade e reflexividade pode ndo ser
indentificada de maneira direta. Para Perry a palavra “eu” (I) ndo parece ser tdo reflexiva
quanto a expressao “eu mesmo” (myself) e assim Perry acaba concluindo pelo equivoco de
Reichenbach. O argumento de Perry, porém pode ser questionado. Se olharmos com mais
cuidado para a relacdo entre reflexividade e indexicalidade, poderemos perceber que
Reichenbach pode ndo ter se equivocado tal como sugere Perry. Tanto a expressdo “‘eu
mesmo” quanto a palavra “eu” tém seu significado atrelado a idéia de reflexividade. A
maneira como podemos entender o significado de tais palavras envolve graus diferentes a
1déia de reflexividade, mas ndo a auséncia de tal idéia.

Existe uma certa complexidade ao se tratar da teoria dos indexicais. Como vimos acima, de
maneira rapida e resumida, esta complexidade ¢ identificada e estudada por Perry em seu
texto What are Indexicals?. O detalhamento com relacdo aos contextos de uso dos indexicais
¢ de fato bastante esclarecedor. Todavia, os problemas de ambigiiidades ndo podem ser
superados com tais analises. Percebemos, por exemplo, que ndo ha uma distingdo nitida o



bastante para tragarmos uma divisdo precisa entre contextos automaticos € intencionais.
Mesmo se esta divisdo puder ser tragada, ficamos ainda com o problema do entendimento
acerca da intencionalidade que nos remete de imediato a fatores subjetivos. O estudo
apresentado por Perry, porém, nos auxilia a detectarmos o lugar da ambigiiiddade em grande
numero de casos. Poderiamos assim considerar tal texto como uma espécie de manual técnico
para o diagnostico do tipo preciso de ambigiliidade que aparece constantemente em nossa
linguagem natural. Em certos casos este “diagndstico” pode ndo ser o bastante para que
superemos os problemas atrelados a ambigiiidade seja com relacdo aos indexicais ou nao.
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